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qu elle n entend pas considerer comme les siennes les opinions ecrites de la presente administration chargee de 
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OPINION ECR/TE DE L'ADMINISTRATION Demands Internationale n« 

CHARGEE DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE P^SSSSSS^STS 

Cadre n°l Base de I'oplnlon __ 

1 . En ce qui concerns la langue, la pr6sente opinion a §16 Stabile sur la base de la demande Internationale dans 
la langue dans laquelJe elle a ete depos6e, sauf indication contraire donn6e sous ce point. 

□ La pr6sente opinion a 6t6 6tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

Internationale a ete d6po$6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche Internationale (selon les rfegles 12.3 et 23.1 .b)). 

2 . E " 08 g"' conceme la ou les sequences de nucleotides ou d'aeldes amines drvulgu^es dans la demande 
Internationale, le cas 6ch6ant, la recherche Internationale a 6x6 effectu6e sur la base des 6l6ments suivants : 

a. Nature de P6l6ment : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatif s au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme Petite 

□ sur support 6lectronique sous forme d£chiffrab!e par ordinateur 

c. Moment du ddpdt ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande Internationale telle que depos6e 

□ d6pos§(s) avec la demande Internationale, sous forme d6chiffrable par ordinateur 

□ remis ulterieurement & la pr&ente administration aux fins de la recherche 

3 ° ?t. p!uS ' tors ? u ® P ,u « ^ un ® version ou cfune copie rfun listage des sequences ou d* un ou plusieurs 
r2S5f!!?JL re, ! tlfe a 6 Ji d6 POs6e, les derations requises selon lesquelles les informations foumles 
ulterieurement ou au titre de copies supp!6mentaires sont identiques & celles initialement foumles et ne 
vorrt pas au-defc de la divulgation faite dans la demande Internationale telle que d6posee initialement 
selon le cas, ont 616 remises. 

4. Commentaires complementaires : 
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OPINION ECRfTE DE (.'ADMINISTRATION 
CHARGEE DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE 



Demands Internationale n° 
PCTFR2004X>01573 



Cadre n° II Priority 



1 . H Le ou les documents suivants n'ont pas encore 6t6 remis : 

B copie de la demande anterieure (font la priorit6 a 6t6 revendiqu6e (rfegtes 43bis.1 et 66.7.a)). 
□ traduction de la demande anterfeure dont la priority a 6t6 revendiqute (regies 43bis.1 et 66.7.b)). 

En consequence, il n'a pas 6t6 possible de consid6rer comme valable la revendication de priorit6 La 
pr6sente opinion a n6anmoins 6t6 6tablie sur la pr6somption selon laquelie la date pertinente est la date de 
la pnorft6 revendkju6e. 

2. □ La pr6sente opinion a 6t6 6tablie comme si aucune priority n'avait 6t6 revendiqu6e du fait que la 

revendication de priorit6 a 6t6 iug§e non valable (rdgles 43bis.1 et 64.1). D6s tors pour les besoins de la 
presente opinion, la date du depdt international indiqu6e plus haut est consid6r6e comme la date 
pertinente. 

3. □ L'admtnistration chargSe de la recherche n'a pas 6t6 en mesure de determiner la validity du droit de 

pnorite, 6tant donn6 qu'£ la date £ laquelie a 6t6 effectuSe la recherche aucune copie du document de 
pnorite n'6tait disponible (R&gle 17.1). Cette opinion a n6anmoins 6t6 6tablie sur la pr6somption que la date 
pertinente est la date de priority revendiqufce. H ^ 

4. Observations comptementaires, le cas 6ch6ant : 



!?™™Yi*a M^X n ™°|^f?J** n [* r ** { * 43«s Ka)(i) quant a la nouveaut6, 1'activftd inventive el 
la possibtllte d'application mdustrlelle; citations et explications * I'appui de cette declaration 



rappui 



1. Declaration 
Nouveaute 

Activity inventive 



Oui : Revendications 6,8,9,1 1.12,20,21,23-25,28,29,32,38,42,43,45 
Non : Revendications 1- 

5,7,10, 

1 3-1 9,22,26,27,30,31 ,33-37,39,40,41 ,44,46 

Oui : Revendications 23,24,28,29,42 

Non : Revendications 6,8,9, 1 1 ,1 2,20,21 ,25,32,38,43,45 



Possibtllte ^application industrielle Oui : Revendications 1-46 

Non : Revendications 



2. Citations et explications 
volrfeullle s6par6e 



Cadre n 6 VIII Observations relatives & la demande Internationale 



^l O ^!^i 0 w S suiva . nt <* sont f ait *> au sujet de la clartt des revendications, de la description et des dessins et 
de la question de savoir si les revendications se fondent entterement sur la description : 

voir f eullle separee 
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sass^ d r is n „i trat,om — - — - - 

INTERNATIONALE (FEUILLE SEPABEEl PCT/FR2OO4/0O1S7a 

II est fait reference aux documents suivants : 

D1 : US-A-2 085 446 (LOUIS PHILIPPE) 29 juin 1 937 (1 937-06-29) 

D2: FR-A-2 791 329 (SCHIAVON GERRY) 29 septembre 2000 (2000-09-29) 

D3: US-A-3 833 154 (MARKOWITZ I) 3 septembre 1974 (1974-09-03) 

D4: CH 190 679 A (SUK HEINRICH) 15 mal 1937 (1937-05-15) 

D5: US-A-4 660 747 (DUDEK PETER P ET AL) 28 avril 1987 (1 987-04-28) 

D6: DE 31 17 623 A (GMEINER FRED) 18 novembre 1982 (1982-1 1-18) 

D7: GB 890 348 A (HEDLEY THOMAS & CO LTD) 28 fevrier 1 962 (1 962-02-28) 

D8: NL-C-1 005 121 (LAHAYE RENE LOUIS JEAN jTIJHUIS GERRIT JAN (NL)) 30 

juillet 1998(1998-07-30) 
D9: US-B-6 176 3991 (GROSS RICHARD A ET AL) 23 janvier 2001 (2001-01-23) 
D10: GB-A-2 297 959 (CUSSONS INT LTD) 21 aoOt 1996 (1996-08-21) 

Concemant le point v 

Declaration motives quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 
^application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

BflMBDriteaflon 1 

En se referant uniquement aux termes de la revendication 1 , Thomme de metier 
pourrart avoir Hmpression que le dispositif pour la distribution d*un prodult llquide ou 
visqueux est caracterise par un moyen structure! pour mettre en surpression au moins 
une partie du dispositif, la surpression etant differente dans un etat de repos et dans la 
condrtion d'utillsation et que rutilisateur du dispositif, afin de provoquer I'exfiltration du 
produit sur la zone de distribution, doit exercer une action directe sur ladite zone de 
distribution. 

Cependant, en considerant le contenu de la revendication 2, il est evident que le moyen 
pour mettre le dispositif en surpression peut egalement etre la pression atmospherique 
et que ies pressions dans retat de repos et dans la condition d'utilisation sont egales. 

De plus, la description (voir Ies pages 22 a 24), les revendications (voir en particulier 
les revendications 36 et 46) et les figures (voir en particulier les figures 29 38 et 39) 
indiquent clairement que rutilisateur ne doit pas exercer Taction defmie dans la 
revendication 1 dlrectement sur la zone de distribution afin de remplir les conditions 
enoncees dans cette revendication. 
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OPINION ECRITE DE r ADMINISTRATION 
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Demande Internationale n° 
PCT/FR2004/001573 



Dans les revendications 1 1 , 20, 21 , 32, 38, 43 et 45, des legeres modifications de 
construction du dispositif selon la revendication 1 sont definies; ces modifications 
entrent dans le cadre de la pratique courante pour ia personne du metier et les 
avantages qui en resultent sont aisement previsibles. En consequence, les objets de 
ces revendications dependantes n'impliquent pas non plus une activite inventive. 

La solution proposee dans les revendications 23, 24, 28, 29 et 42 de la presente 
demande ne decoule pas de maniere evidente des documents disponibles et, par 
consequent, est consideree comme impliquant une activite inventive (article 33 (3) 
PCT). ' 

Concemant le point VIII 

Certaines observations relatives a la demande intemationale 

En se referant aux observations enoncees ci-dessus (voir te point V), il semble que la 
revendication 1 manque de clarte et, de plus, n'est pas supportee par la description, 
contrairement a rarticle 6 PCT. 

De plus, les modes particuliers de realisation decrits dans la presente demande 
comportent au moins quatre moyens differents de mettre le dispositif en surpression et 
au moins sept moyens differents de constrtuer la zone de distribution. 

Par consequent, il semble impossible de formuler des nouvelles revendications 
contenant tous les modes de realisation inclus dans les presentes revendications sans 
contrevenir aux criteres cfunite cfinvention enonces dans les regies 13.1 et 13.2 PCT 
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OPINION ECRITE DE I* ADMINISTRATION Demand mtama*^ n0 

CHARGEE OE LA RECHERCHE mtemanonale n° 

INTERNATIONALE (FEUILLE SEPAREE) PCT/FR2004/001573 

Par consequent, I'objet de la revendication 1 interprets sous les aspects resultant de 
la descnption et des revendications dependantes, n'est pas nouveau. 

Un tel dispositlf , a savoir un dispositif comportant un moyen de surpression structurel 
ou non, comprenant une zone de distribution avec des ouvertures empechant 
rexfiltration du produit et etant activees par une action quelconque sur le dispositif est 
decrrt dans chacun des documents D1 et D5 a D10. 

En consequence, la presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans 
I article 33 (1 ) PCT, I'objet de la revendication 1 n'etant pas conforme au critere de 
nouveaute defini par I'article 33 (2) PCT. 

Revendications dependantes 

En outre, le document D1 decrit les caracteristiques additionnelles des revendications 3 
a 5, 7, 13 a 15, 22 et 44 (voir Fig. 1, 2). 

Le document D6 decrit les caracteristiques additionnelles des revendications 3, 1 0, 1 3, 
35 a 37. " * 9 

Les caracteristiques des revendications 2, 26 et 27 sont egalement connues du 
document D7. 

Le document D8 decrit les caracteristiques des revendications 2, 30 et 31 . 
ftJOWAas et+t** CaraCt6riStlques additi °nneltes des revendications 2, 10, 1 3 

Le document D10 decrit les caracteristiques additionnelles des revendications 2 10 13 
a 16, 39 a 41 et46. 

Par consequence, les objets des revendications dependantes predtees ne sont 
egalement pas conformes au critere de nouveaute defini par Particle 33 (2) PCT. 

Les objets des revendications 6, 8, 9, 12 et 25 sont considerees evidentes au vu des 
documents D2 (revendication 6), D3 (revendications 8, 9 et 25) et D4 (revendication 
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